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Abstrakt: Prirodni 1é¢ivé zdroje jsou projevy prostorové rozsahlych hydrogeologickych systémii, a mohou
proto reagovat na zasahy ve znacné vzdalenosti od jimacich objektli i mimo vymezena ochranna pasma.
Prispévek porovnava diilni priivaly v Teplicich a sokolovské panvi, erupci vrtu H 11 u Franti§kovych Lazni,
kontaminaci Lesniho pramene v Marianskych Laznich a naruSeni sirné struktury ve Skalce u Prostéjova.
Soucasné priklady z Karlovy Studanky a Karlovych Varu ukazuji prechod od FeSeni nasledka k
preventivnimu posuzovani zamérid. Pripady dokladaji pfimé hydraulické propojeni, zmény tlakového a
plynového reZimu, propojeni zvodni i chemickou migraci. Spoleénym rysem je rychla odezva systému a
podstatné delsi, nékdy jen casteéna, obnova. Vysledky podporuji véasné hydrogeologické hodnoceni,
provozni kontrolu praci, dlouhodoby monitoring a prubéZnou aktualizaci ochrannych podminek.

Abstract: Natural healing resources are manifestations of spatially extensive hydrogeological systems and may
therefore respond to interventions far from abstraction structures and beyond formally designated protection zones.
The paper compares mine-water breakthroughs in Teplice and the Sokolov Basin, the H 11 borehole blowout near
Frantiskovy Lazné€, styrene contamination of the Lesni spring in Marianské Lazn¢€, and disruption of the
sulphurous-water structure at Skalka u Prostéjova. Current cases from Karlova Studanka and Karlovy Vary
illustrate the shift from remediation to preventive assessment. The case studies document direct hydraulic
connections, changes in pressure and gas regimes, interconnection of aquifers, and chemical migration. Their
common feature is a rapid system response followed by substantially slower, and sometimes incomplete, recovery.
The findings support early hydrogeological assessment, on-site supervision, long-term monitoring, and continuous
updating of protection measures.
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1. Uvod

Ptirodni 1€¢ivy zdroj nelze ztotoznit pouze s pramenem, vrtem nebo jinym jimacim objektem. Je vyuzivanym
projevem hydrogeologického systému, jehoz rezim urcuji geologickd stavba, infiltrace, hydraulické a tlakové
pomeéry, proudéni podzemnich vod i vystup plynt. Zasah mimo misto jimani proto mize zménit vydatnost, teplotu,
chemické slozeni nebo zdravotni nezavadnost zdroje.

Ochrana minerélnich a termalnich pramenti na izemi dnesni Ceské republiky pfedchazela moderni hydrogeologii.
Prazsky gubernialni vynos z roku 1761 zakazal t¢zbu uhli v Rosnicich kviili mozné souvislosti uhelné sloje s
karlovarskymi prameny. Nasledovaly vynosy z let 1790, 1836 a 1846 a obecny horni zakon z roku 1854 vytvoril
ramec pro vymezovani ochrannych okrskut. Priivaly termalnich vod na dole Bernard v letech 1876 a 1881 vedly k
rozsifeni ochrany v roce 1882; ochranné okrsky frantiskolazenskych pramenti byly vyhlaseny roku 1883 (Jiskra,
1997). Pravni ochrana tak misty predchazela uplnému poznani struktury. Havérie ji nasledné dodavaly prostorové
upfesnéni, zpravidla za cenu, kterou by bézny vyzkumny rozpocet odmitl.

Ochranné pasmo je spravni nastroj, nikoli hydraulickd bariéra. Jeho G¢innost zavisi na poznani dostupném v dobé
vymezeni a na schopnosti reagovat na nové informace. Cilem pfispévku je porovnat mechanismy antropogenniho
ovlivnéni pfirodnich 1é¢ivych zdroji, ditkazni silu jednotlivych pfipad a jejich vyznam pro soucasnou preventivni
ochranu.

2. Material a metody



Byly vybrany ptipady reprezentujici piimé odvodnéni puklinové struktury, zménu tlakového ¢i plynového rezimu,
propojeni zvodni a migraci chemického kontaminantu: dal Déllinger, dil Marie 11, vrt H 11, Lesni pramen, Skalka
u Prostéjova a dva soucasné stavebni zaméry v Karlové Studance a Karlovych Varech. Nejde o uplny soupis
udalosti, ale o komparativni soubor rozdilnych mechanismu a urovni diikazni jistoty.

Hodnoceni vychazi z odborné literatury, spravnich dokumentt a p¥iruéniho archivu CIL. Novéjsi teplické ¢asové
fady poskytli Zmitkova a Ja$So (2026), data ze Skalky Pospisil a PospiSilova (2026). U historickych pfipadi byly
posuzovany ¢asova nadvaznost, prostorovy rozsah odezvy, zmény vydatnosti, hladiny, teploty a chemismu a reakce
na napravna opatfeni. Chybé¢jici udaje nebyly nahrazovany odhadem; nestejnd dokumentacni troveii je mensim
problémem nez piesné Cislo bez zjistitelného ptivodu.

3. Pripadové studie

3.1 Déllinger: pruval, jenZ nahradil chybéjici dikaz

Teplické termalni vody jsou vazany na puklinové propustné téleso teplického ryolitu. Piivodni rezim mél dveé
hlavni odvodnovaci oblasti: teplické a Sanovské prameny a Obfi pramen v Lahosti. Jeho vydatnost zacala klesat
dokumentovanymi pruvaly ryolitovych vod do dtlnich dél. Dne 10. unora 1879 proniklo dilni dilo na tfetim patie
dolu Déllinger do vodonosné pukliny. Po 64 hodinach zapadlo Pravtidlo, nasledovaly ostatni teplické a Sanovské
zdroje; soudasné poklesla jejich vydatnost a teplota. Casova navaznost a rozsah odezvy prokazaly hydraulické
propojeni diilni oblasti s termalni strukturou (Havrlik, 1999; CGS, 2016).

Technicka opatfeni umoznila zachovat lazensky provoz, zalozila v§ak dlouhodoby rezim umélého odvodiovani.
Od roku 1895 byla hladina privalovych vod regulovana piiblizné na k6té 192,50 m n. m. Cerpani na dole nahradila
roku 1977 stanice v prostoru Obfiho pramene. Postupna reparace zacala po roce 2000: ve dvandcti fizenych krocich
se maximalni hladina zvysila az na 213,00 m n. m. v lednu 2023. Kazdy krok doprovéazel monitoring teplickych
zdroja; ¢asové fady ukazuji obnovu tlakové urovné i riist teploty ¢asti pramenti, nejvyraznéji Praviidla (Zmitkova
a JasSo, 2026; obr. 1). Prival trval n€kolik dntl, jeho dasledky se staly sou¢asti provozu struktury na vice nez
stoleti. Pro celkovy kontext je vhodné uvést, ze ptivodni vyska ptelivu Obfiho pramene byla 223 m n. m. s moznosti
vzdouvat hladinu az na 225,3 m n. m.
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Obr. 1 Vyvoj priimérnych mésicnich hladin Praviidla a Obiitho pramene v letech 2001-2026 s vyznacenim
zvySovacich krokii. Zdroj dat: Zmitkova a Jasso (2026); zpracovani autorii.
Fig. 1 Mean monthly water levels of the Praviidlo and Obri pramen springs in 2001-2026, including the
controlled level-raising steps. Data: Zmitkova and Jasso (2026); processed by the authors.



3.2 D1l Marie I1: voda oddélena, diisledky spolecné

Pfi dobyvani sloje Josef v sokolovské panvi se opakované objevovaly ptitoky termalnich proplynénych vod. V
fijnu 1901 byla na dole Marie II pfi razbé na koté 235 m n. m. zasazena puklina vyplnéna uhelnym mourem;
nasledujici den se z ni provalila termalni voda. Po zatopeni dilnich dél odtékalo ptiblizné€ 4 200 I/min. S uréitym
zpozdénim klesala vydatnost karlovarskych prament i obsah CO2; pokles se zastavil tfi tydny po zatopeni spodni
casti dolu a ptivodni vydatnost se obnovovala vice nez tfi roky (Popperl, 2001).

Piimé hydraulickd komunikace prokazana nebyla. Udalost je interpretovana spiSe jako odplynéni hlubsich ¢ésti
zulového masivu a oslabeni vytlaku termy. Soucasné probihala sanace nekontrolovanych unik v Karlovych
Varech a zndmy jsou i pfirozené vykyvy pramend. Pfipad proto nepiedstavuje experiment s jedinou proménnou,
doklada vsak moznou vazbu prostiednictvim tlakového a plynového rezimu (Popperl, 2001; Vylita, 2008).

3.3 Vrt H 11: étyficetimetrovy argument

V letech 1955-1957 probihal ve frantiskolazeiiské ¢asti Chebské panve prizkum uhelného slojového pasma. Pri
hloubeni vrtu H 11 v Horni Vsi doslo 16. fijna 1957 v 16.00 hodin, po provrtani podloznich jilti v hloubce 55,3 m,
k erupci pisku, uhli, vody a plynu. Pocatec¢ni vyska sloupce dosahla pfiblizn¢ 40 m. Uvadény prutok az 450 /s je
zatizen znac¢nou nejistotou, nebot’ pfevazovala plynna faze (Stan¢k a Mackovié¢, 2009; obr. 2).

Obr. 2 llustracni kolorovana rekonstrukce erupce vrtu H 11 v Horni Vsi v roce 1957, zpracovana podle dobové
fotografické dokumentace.
Fig. 2 lllustrative colour reconstruction of the H 11 borehole blowout at Horni Ves in 1957, based on
contemporary photographic documentation.

Odezva ziidelni struktury byla mimotadné rychla. Vydatnost Kostelniho pramene poklesla béhem dvou hodin z
priblizn€ 130 na 4 1/min, tedy témét o 97 %. Nahly pokles zaznamenaly také prameny FrantiSek, Studeny, Luisa,
Glauber 1 a Glauber II. Reakce ostatnich zdroji byla rozdilna; Stejskal et al. (2008) ji spojuji s polohou
jednotlivych jimacich objekti vic¢i zlomim. Podle souhrnu Veselé (2014) se ptivodni vydatnosti obnovily
pfiblizn¢ do dvou mésicti po uzavieni vrtu a mineralizace se podstatné nezmeénila.

Podle osobniho svédectvi Vaclava Dvoraka, Gi¢astnika vrtani, pfispéla havarie k prosazeni preventivniho osazovani
vrtl protierupcnim zafizenim — preventrem. Pfimy dobovy predpis spojujici tuto zménu vyslovné s H 11 se zatim
nepodafilo dohledat; souc¢asna banska tprava jiz preventr u vrtil s o¢ekavanym vyskytem tlakové vody, ropy nebo
plynu vyzaduje (§ 43 vyhlasky ¢. 239/1998 Sb.). Prozatimni ochrannéd pasma frantiskolézeniskych zdroji byla
stanovena v roce 1959. Vzdalenost pfiblizné 2 km poskytla struktufe na vyraznou reakci necelé dvé hodiny. Vrt
tak splnil poznéavaci funkci pon€kud diraznéjsi formou.



3.4 Lesni pramen: kdyZ sanace kanalizace vyZaduje sanaci podzemni vody

Na pielomu let 2000 a 2001 tesil CIL kontaminaci podzemnich vod styrenem v ochranném pasmu 1. stupné
Lesniho pramene v Marianskych Laznich. Predchézela ji bezvykopova oprava havarijni kameninové stoky v
Tiebizského ulici. Pouzita vystelka KAWO CW 102 byla zalozena na polyesterové pryskyfici ve styrenu, zatimco
predlozené certifikaéni podklady se vztahovaly k epoxidové technologii. Nepropustny preliner nebyl instalovan a
tisek piimo nad Lesnim pramenem nebyl pied opravou kamerové prohlédnut (CIL, 2001).

Po odkryti potrubi byla na vnéjsi stran¢ hrdla nalezena pryskyficnd hmota. Analyzy Statniho zdravotniho ustavu a
Ustavu makromolekuldrni chemie AV CR potvrdily polyesterovou pryskyfici, volny zbytkovy styren a shodu
materidlu mimo potrubi s vystelkou. Dtikazni fetézec tvotily chemické a materidlové analyzy, absence prelineru a
havarijni stav ptivodni stoky. Prinik pryskyfice netésnymi spoji ¢i porusenymi st€énami byl proto hodnocen jako
vysoce pravdépodobny (CIL, 2001). Certifikat materidlu podzemni vodu nechrani; tuto @lohu plni spravné
navrzena a provedena technologie.

3.5 Skalka: obnovitelny zdroj energie versus obtizné obnovitelny 1é¢ivy zdroj

Sirné vody ve Skalce u Prostéjova vznikaji v otevieném systému, kde se hlubsi zlomové vody misi s vodami
neogennich a kvartérnich sedimentd. V prosinci 2017 byly asi 200 m od hranice tehdej$iho ochranného pasma
vyhloubeny dva pfiblizné 60 m hluboké vrty pro tepelné cerpadlo. Béhem nékolika dni vyrazné poklesla vydatnost
lazenskych zdroji a drenazemi odtékalo do toku Travnicka 2,86-3,0 1/s vody chemicky odpovidajici sirné
mineralni vodé (Pospisil a Pospisilova, 2026).

Mezi 6. prosincem 2017 a 17. lednem 2018 poklesla vydatnost zdroje Cyril-Metod¢j z 0,13 na 0,01 I/s (0 92,3 %),
u Svatopluka III o 83,3 %. Teplota obou zdroji klesla o 4 °C. Pravdépodobnym mechanismem bylo propojeni
zvodnénych horizontl nebo tlakové odlehceni struktury vrtnymi stvoly. Po dotésnéni vrthh 23. ledna se prelivy
Castecné obnovily a odtok drenazi poklesl na 0,21 1/s. Dalsi zasah v inoru 2018 strukturu znovu ovlivnil; technické
opatfeni v dubnu 2020 pom¢éry stabilizovalo a kolem roku 2022 se vydatnosti vratily k pfedhavarijnim hodnotdm
(Pospisil a Pospisilova, 2026; obr. 3 a 4).

Skalka u Prostéjova: relativni vydatnost vybranych zdrojd (2017-2025)
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Obr. 3 Relativni vydatnost zdrojii Cyril-Metodej a Svatopluk 111 v letech 2017-2025; 100 % predstavuje primeér
za leden az listopad 2017. Zdroj dat: Pospisil a Pospisilova (2026); zpracovani autori.
Fig. 3 Relative discharge of the Cyril-Metodéj and Svatopluk IlI springs in 2017-2025; 100% represents the
January—November 2017 mean. Data: Pospisil and Pospisilova (2026); processed by the authors.



Skalka u Prost&jova: akutni f&ze ovlivnéni zdrojl v zimé 2017/2018
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Obr. 4 Akutni zmena vydatnosti a teploty zdrojit Cyril-Metodéj a Svatopluk III v zimé 2017/2018. Zdroj dat:
Pospisil a Pospisilova (2026), zpracovani autorii.
Fig. 4 Acute changes in discharge and temperature of the Cyril-Metodéj and Svatopluk 111 springs in winter
2017/2018. Data: Pospisil and PospisSilova (2026); processed by the authors.

Vrty lezely mimo tehdej$i ochranné pasmo. Piipad proto ukdzal omezeni jeho prostorového rozsahu i
bezprostiednich spravnich nastroji. Hranice pasma plnila spravni funkci; mineralni voda ji za hydraulickou bariéru
nepovazovala.

4. Soucasna preventivni ochrana

4.1 Quis custodiet ipsos custodes? Karlova Studinka

V Karlové Studance byl pifipravovan zamér navstévnického centra Dum prirody Jesenikl. Pozemek lezi ve
vnitinim lazeniském tzemi, v ochranném pasmu I. stupné piirodnich 1é¢ivych zdroji a soucasné na osvédéeném
lozisku peloidu Karlova Studanka. Lokalita se nachazi v tektonicky exponovaném prostoru bélského zlomu, s
mélkou hladinou podzemni vody a vyskytem mineralnich vod a CO. (CIL, 2026a).

CIL se roku 2010 obecné vyjadtil k izemnéplanovaci dokumentaci; neslo o posouzeni konkrétni stavby, jejiho
zalozeni ani odvodnéni. V roce 2024 pripustil dvé mélké prizkumné sondy. Ty potvrdily raselinné vrstvy a mélkou
hladinu podzemni vody, tedy citlivost lokality, nikoli jeji vhodnost pro hluboce zalozeny objekt. Vysledky vsak
nebyly ditvodem k pierudeni piipravy architektonické soutéze. CIL do jejiho zadani pfizvan nebyl, pamatkova
péce ano; pozadavek omezit pohledové plisobeni stavby vedl k vitéznému navrhu zahloubenému pod terén.
Architektonické zadani bylo splnéno, hydrogeologicka piijatelnost provétena nebyla.

Zalozeni az do hloubky pfiblizn¢ 6 m by vyzadovalo odvodnéni stavebni jamy a patrné tésnici ¢i injektazni prace.
Rizika zahrnovala odstranéni ochrannych nadloznich vrstev, zménu proudéni a odplynéni struktury, ovlivnéni
vydatnosti ptirodnich 16¢ivych zdroji a odtéZeni &asti osvédeeného loziska peloidu. CIL proto vydal opakované
nesouhlasna stanoviska. Nasledovala pisemna a osobni jednani vcetn¢ jednani na vladni Grovni; k 1étu 2026 zamér
uzavien nebyl (CIL, 2026a).

Pripad ukazuje piedevsim dalezitost poradi krokt: hydrogeologicka pfijatelnost ma byt provétena pred soutézi,
nikoli po vybéru navrhu a vynalozZeni vyznamnych prostiedkt. Pokracovani projektu Ize interpretacné vztahnout
k efektu utopenych nakladl a eskalaci zavazku, tedy k tendenci setrvavat u zvolené¢ho postupu po investovani
penéz, Casu a institucionalni reputace navzdory novym nepiiznivym informacim (Staw, 1976; Arkes a Blumer,
1985; Brockner, 1992). Averze ke ztraté¢ tento rdmec dopliuje, neni vSak diikazem motivace konkrétnich osob
(Kahneman a Tversky, 1979). Piiblizné 16 mil. K¢ vynalozenych na pfipravu proto nelze odborné pouzit jako
argument pro piijatelnost stavby (CIL, 2026a). Ani orgén ochrany piirody neni chranén pied vlastnim $patnym



napadem; institucionalni kvalita se pozna podle schopnosti opustit jej diive, nez se dosavadni naklady stanou
argumentem pro naklady dalsi.

4.2 Karlovy Vary: tunel jako zkouska hranic ochranného pasma

Provétovana varianta silnice 1/6 pocita v Karlovych Varech s razenym dvoutubusovym tunelem dlouhym asi 3 400
Zamér je situovan v ochranném pasmu II. stupné IIA (CIL, 2026b). Tak rozsahlé podzemni dilo mtize zménit
puklinové proudéni, drenazni a tlakové pomeéry i cesty vystupu zfidelnich plyni. Hydrogeologické hodnoceni
proto musi byt podkladem volby trasy, nikoli naslednou podminkou definitivné vybraného feseni. Tunel lze
prelozit na mapé¢; zfidelni strukturu obvykle nikoli.

5. Diskuse

Piipady pfedstavuji odlisné mechanismy: pfimé odvodnéni puklinové struktury dilnim dilem, zménu hlubinného
tlakového a plynového rezimu, propojeni zvodni vrtnym stvolem a migraci chemického kontaminantu. Lisi se také
dikazni sila. U Déllingeru ji podporuje bezprostfedni zapadnuti pramenti, u H 11 dvouhodinova odezva Kostelniho
pramene, ve Skalce soubéh poklesu vydatnosti a teploty, chemickd shoda unikajici vody a ¢aste¢na obnova po
dotésnéni. U Lesniho pramene se opird o chemické a materidlové analyzy. U dolu Marie zistava mechanismus
Spole¢ny je nepomér mezi velikosti zasahu a rozsahem nasledkii a vyrazna ¢asova asymetriec. H 11 ovlivnil
prameny béhem hodin, obnova trvala pfiblizné dva mésice. Ve Skalce nastal pokles béhem dnt a navrat trval
priblizné ¢tyfi roky. V Teplicich nasledovala po nékolikadennim priivalu vice nez stoleta regulace. Preventivni
posouzeni proto nelze nahrazovat pfislibem budouci technické napravy.

Dalsi pouceni se tyka rozdilu mezi projektem a provedenim. U citlivych zfidelnich struktur nestac¢i schvalena
dokumentace; rozhodujici je kontrola skutecného technologického postupu, kvalita vrtnych a stavebnich praci a
schopnost prace okamzité zastavit pfi neo¢ekavané odezvé. Hydrogeolog a inzenyrsky geolog zde nemaji byt
pouze autory posudku, ale ucastniky realizace.

Ochrannd pasma vyjadiuji odborné poznani a pravni podminky doby svého vzniku. Nejsou definitivnim
hydrogeologickym modelem, ale jeho spravni aproximaci. Historické havarie vedly k jejich zpiesiovani; soucasné
pripady v Karlové Studance a Karlovych Varech ukazuji posun k pfedbézné ochrané. V této fazi chybi gejzir,
zapadly pramen i laboratorni nalez kontaminantu. To je z hlediska zdroju vyhoda, pifestoze prevence byva
investorem snadno oznacena za alibismus.

6. Zavér

Ptirodni 1é¢ivé zdroje mohou reagovat na zasahy mimo vlastni jimaci izemi i mimo formalné vymezené ochranné
pasmo. Odezvu zprostfedkuji pfimé hydraulické vazby, zmény tlakového a plynového rezimu, nové preferencni
cesty proudéni a migrace chemickych latek.

Pficinnou souvislost je nutné opirat o vice nezavislych znakl: ¢asovou a prostorovou odezvu, chemickou ¢i
materialovou shodu, reakci na napravné opatieni a dlouhodoby monitoring. Doba vzniku poruchy byva podstatné
kratsi nez doba obnovy.

Ochranna pasma zustavaji zakladnim pravnim nastrojem, jejich rozsah a podminky vSak museji reagovat na nové
poznatky a nové druhy zasahti. Ulohou CIL je prosazovat hydrogeologické hodnoceni a monitoring pied zahajenim
praci, nikoli az po vzniku skody. Néklady na prevenci byvaji niz§i nez naklady na sanaci, dokazovani odpovédnosti
a naslednou spravni korespondenci; posledné uvedena polozka navic tradi¢né vykazuje mimofadnou Zivotnost.
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